EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR JUIZ DE DIREITO DA PRIMEIRA VARA CIVEL DA
COMARCA DE VASSOURAS/RJ

Processo n® 0000717-45.2019.8.19.0065

BLUECOM SOLUCOES DE CONECTIVIDADE E
INFIRMATICA LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL, ja devidamente qualificada nos
autos do processo em epigrafe, por seu advogado que esta subscreve, vem,

respeitosamente, a presenca de Vossa Exceléncia, expor e requerer o quanto segue.

Como ja amplamente explicitado na inicial, a Recuperanda é

pessoa juridica que se dedica ao setor das telecomunicagoées.

Por razbes que fogem a vontade de seu sécio, a empresa
atravessa grave crise econdmico-financeira, passando sérias dificuldades para manter
regulares suas atividades, sendo que outra alternativa ndo lhe restou sendo o
ajuizamento do pedido de Recuperacdo Judicial a fim de manter ativa a fonte geradora

de emprego e renda.

Paralelamente, a Recuperanda passou a tracar estratégias de
reestruturacdo de suas atividades e reorganizacdo de seu passivo, 0 que incluiu a
elaboracé@o nédo apenas o plano de pagamento dos credores concursais, mas também plano

para quitacdo dos débitos extraconcursais.
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Diante desse cenéario, a Recuperanda deparou-se com
decisbes em favor de empresas em recuperacdo judicial para fazer uso da Lei n°
13.155/2015, também conhecida como PROFUT que, em suma, estabelece beneficios
fiscais especiais para os clubes de futebol acometidos por dificuldades financeiras.

Dentre os beneficios previstos pela lei, esta a possibilidade de
pagamento dos débitos tributarios federais em até 240 (duzentas e quarenta) parcelas, com
reducao de 70% (setenta por cento) das multas, 40% (quarenta por cento) dos juros e 100%

(cem por cento) dos encargos legais, como se verifica do art. 7°, da Lei 13.155/2015.

Por outro lado, a Lei n° 10.522/2002, alterada pela Lei n°
14.122/2020, artigo 10-A, inciso V?, prevé que as empresas em recuperacao judicial podem

parcelar o débito a que estédo sujeitas em no maximo 120 (cento e vinte) parcelas.

Como se nota, o beneficio fiscal oferecido as entidades
esportivas é muito mais benéfico e interessante do que aquele oferecido as demais
empresas em crise que aderem ao instituto da recuperacdo judicial, eis que permite a
quitacdo do débito em parcelas por periodo mais longo, ndo comprometendo o pagamento
dos demais credores e o fluxo de caixa operacional das empresas.

A Recuperanda conta com dividas tributarias expressivas, num
total de R$ 56.322.548,14 (cinquenta e seis milhdes, trezentos e vinte e dois mil, quinhentos
e quarenta e oito reais e vinte e quatro centavos), divididos em R$ 32.511.963,56 no ambito
estadual e, no federal, o valor de R$ 23.810.584,58.

1 Art. 7° A divida objeto do parcelamento sera consolidada, no ambito de cada érgéo responsavel pela cobranga,
na data do pedido, e devera ser paga em até duzentas e quarenta parcelas, com reducdo de 70% (setenta por
cento) das multas, 40% (quarenta por cento) dos juros e 100% (cem por cento) dos encargos legais.

2 Art. 10-A. O empresario ou a sociedade empresaria que pleitear ou tiver deferido o processamento da
recuperacgdo judicial, nos termos dos_arts. 51, 52 e 70 da Lei n°® 11.101, de 9 de fevereiro de 2005, podera
liquidar os seus débitos para com a Fazenda Nacional existentes, ainda que ndo vencidos até a data do
protocolo da peti¢éo inicial da recuperagéo judicial, de natureza tributaria ou ndo tributaria, constituidos ou néo,
inscritos ou ndo em divida ativa, mediante a opgdo por uma das seguintes modalidades:  (Redacédo dada pela
Lei n®14.112, de 2020)

V - parcelamento da divida consolidada em até 120 (cento e vinte) prestagdes mensais e sucessivas, calculadas
de modo a observar os seguintes percentuais minimos, aplicados sobre o valor da divida consolidada no
parcelamento:
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Encontram-se anexados ao presente pedido o discriminativo

pormenorizado da composicao dos débitos tributarios da Recuperanda (doc.01).

Registre-se, Exceléncia, que a autorizacdo para que a
Recuperanda possa aderir aos beneficios constantes pela Lei 13.155/2015 (PROFUT),
ocasionara uma reducao do custo mensal do financiamento da divida para cerca de 1/4 do
valor mensal apresentado pelos financiamentos convencionais, proporcionando uma
parcela mensal da ordem de R$ 145.000,00 (cento e quarenta e cinco mil reais), enquanto
gue nos parcelamentos convencionais teriamos uma parcela mensal no exorbitante valor
aproximado de R$ 416.000,00 (quatrocentos e dezesseis mil reais), o que por Obvio

comprometeria seu fluxo de caixa financeiro e operacional.

Os beneficios seriam os abaixo indicados:

(i) Pagamento em 240 (duzentas e quarenta) parcelas ao invés de 120 (cento
e vinte) parcelas prevista na legislacdo convencional;

(i) Reducéo de 70% (setenta por cento) das multas;

(iif) Reducgéo de 40% (quarenta por cento) dos juros;

(iv) Reducéo de 100% (cem por cento) dos encargos legais.

As redugdes mencionadas acima giram em torno de 30%
(trinta por cento) do valor da divida acumulada que, conforme exposto, é da ordem de R$
50 milhGes de reais e, com a aplicacdo dos beneficios previstos no PROFUT, ficariamos
com uma divida em torno de R$ 35 milhGes de reais e com o dobro de prazo para a sua

regularizagéo.

Como se sabe, o processo de Recuperacdo Judicial exige
extrema cautela da empresa Recuperanda, especialmente no que diz respeito ao seu plano
de reestruturagdo e quitacdo de dividas, uma vez que todos os recursos disponiveis

possuem destinacao certa.
E ainda sabido que o ndo cumprimento do plano de

recuperacdo ou do parcelamento fiscal consolidado pode ocasionar na convolacdo da

recuperacao em faléncia da empresa, nos termos do art. 73, IV e V, da Lei n® 11.101/2005.
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Assim, mesmo antes da Assembleia Geral de Credores (AGC),
prevista para o dia 11/08/2021, a Recuperanda j& vem cumprindo toda a estrutura
estrategicamente elaborada para o seu soerguimento, bem como estudando a melhor forma

de quitacdo de seu passivo fiscal.

Neste ponto, é importante registrar a boa-fé da Recuperanda,
uma vez que a sua intencdo € a de efetivamente equacionalizar todos os seus débitos,

sejam eles concursais ou extraconcursais.

O gque se pretende é gque este r. Juizo, como competente para
apreciar as questdes atinentes ao soerguimento da empresa em dificuldades econémico-
financeiras, torne viavel a empresa honrar com todo o universo de seus débitos e, em

especial, os tributarios.

Nessas circunstancias, impende dizer que nessa fase do
processo, qualquer valor que posa ser mantido no caixa da empresa, mesmo que parega
irrisorio, € de extrema importancia para a manutencdo de suas atividades e pagamento de
dividas, visto que, como dito, o fluxo de caixa da empresa encontra-se em situacéo bastante
delicada e com os valores estrategicamente destinados.

Veja Exceléncia que a Recuperanda que o intuito da
Recuperanda com o presente pedido ndo é esquivar-se de seu dever com o Fisco, mas sim
de quitar seus débitos de maneira menos gravosa até que sua situacao financeira seja

estabilizada e seus tributos possam ser recolhidos regularmente.

Dispde o art. 150, Il, da Constituicdo Federal:

Art. 150. Sem prejuizos de outras garantias asseguradas ao contribuinte, é vedado a

Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:

Il — instituir _tratamento desigual entre contribuintes gue se encontrem em

situacdo equivalente, proibida qualquer distincho em razdo de ocupacao

profissional ou funcdo por eles exercida, independentemente da denominacgéo

juridica dos rendimentos, titulos ou direitos; (g.n.)
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Nelson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery assim

lecionam:

“O principio da igualdade tributaria ndo se restringe apenas ao plano formal,
porquanto incide também no plano material, ou seja, vinculando inclusive o
legislador, que deve tratar igualmente o que é constitucionalmente igual e

desigualmente o que é constitucionalmente desigual._Igualdade na lei obriga o

Leqislativo _a agir positivamente, a fazer discriminacdo e instituir tratamentos

desiqguais, com o intuito de criar um minimo de igualdade de oportunidades,

dependente do grau de satisfacdo das necessidades primarias dos individuos, como,
e.g., alimentacao, vestuario, habitacdo, saude (CF 5° e 6°). O principio da igualdade
tributaria deve ser manejado no plano legislativo, a fim de propiciar aos individuos
suas necessidades primarias, bem como auxiliar complementando seu rendimento

produtivo.™ (g.n.)

Autorizar os beneficios do programa PROFUT as empresas
em crise financeira, mesmo que elas ndo estejam enquadradas como sociedades
esportivas, seria uma forma ndo apenas de auxiliar na quitacdo dos passivo fiscal e na
reestruturacdo da empresa, mas também de equiparacédo da lei, em total consonancia ao

disposto na Carta Magna.

Esclarecendo melhor: tem-se que analisar, de um lado, aquilo
gue é adotado como critério de equiparacao (crise financeira e possibilidade de
soerguimento); de outro lado, cumpre verificar se ha justificativa racional, isto €, fundamento
l6gico, para, a vista do trago igualador a ser acolhido. Finalmente, impende analisar se a
correlagdo légica ou fundamento racional abstratamente existente é, in concreto, afinado
com os valores prestigiados no sistema normativo constitucional. A dizer: se guarda ou néo

harmonia com eles.

Da analise dos fatos presentes no vertente caso, percebe-se
haver justificativa racional, isto é, fundamento l6gico para autorizar a concessdo dos
beneficios previstos pelo PROFUT a outras entidades em crise financeira, que a todo custo
vém tentando se soerguer. ISso porque, assim como o parcelamento de 84 (oitenta e

guatro) meses era inviavel para as empresas em recuperac¢ao judicial, o parcelamento de

3 JUNIOR, Nelson Nery e NERY, Rosa Maria de Andrade. Constituicio Federal Comentada e Legislacdo
Constitucional. 2 ed., revista, atualizada e ampliada até 15.1.2009. S&o Paulo: Ed. Revista dos Tribunais, 2009,
p. 618.
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120 (cento e vinte) meses também o €, e pode inviabilizar o cumprimento do plano de

recuperacao apresentado nos autos do processo.

N&o foi outro o entendimento do I. Magistrado Paulo Furtado

ao autorizar que empresa do setor musical consolidasse o parcelamento de seus débitos

tributarios federais com fulcro no disposto na Lei n° 13.155/2015, tendo em vista que

inexiste outro parcelamento tdo benéfico guanto ao oferecido aos clubes de futebol.

Vejamos trecho da decisdo abaixo transcrita (Proc. n°
1119876-35.2014.8.26.0100 - integra anexa — doc. 02):

“Observo que a recuperanda ndo apresentou certiddo negativa de débitos tributérios,
mas obrigou-se nos seguintes termos: a) dividas federais — 240 prestacdes mensais
de R$ 13.957,20, com reajuste pela Selic, nos termos do Programa de Modernizagéo
da Gestdo de Responsabilidade Fiscal do Futebol Brasileiro (“Profut’); b) dividas
estaduais — 50 parcelas mensais de R$ 9.529,57, até dezembro de 2020.

Se havia legislacdo estabelecendo parcelamento mais benéfico do que o
contemplado na Lei 13.043, que estabeleceu o prazo de 84 meses e ainda a
exigéncia de renuncia a pretensdo deduzida em juizo questionando o tributo ao

devedor em recuperacéo deve ser assegurado o tratamento mais benéfico.”

O I. Magistrado Marcelo Sacramone, nos autos do processo n°
1007989-75.2016.8.26.0100 também proferiu decisdo autorizadora do uso de parcelamento
mais benéfico para empresas em recuperacgao judicial que ndo se enquadram no rol dos
clubes de futebol (doc. 03):

“Sem parcelamento fiscal, nesses termos, ou se comprometeria a propria
recuperacdo judicial, com a possibilidade de constricdo de ativos submetidos ao
plano, ou se provocaria 0 contrassenso de se prejudicar o Fisco, tratado
favoravelmente pela legislagdo. Do exposto, imprescindivel que se obtenha uma
solugdo adequada para que os débitos tributarios sejam estruturados. Embora néo
haja mais justificativa para que os débitos tributarios ndo sejam pagos ou parcelados,
o0 parcelamento existente na Lei 13.043 ndo é condizente ao tratamento exigido pelos

empresarios em recuperacao judicial. O estabelecimento do prazo de 84 meses e

ainda a exigéncia de renlncia a pretensdo deduzida em juizo guestionando o

tributo_criam_tratamento _desigual entre os diversos credores e afrontam os

dispositivos constitucionais, de modo gue deve ter a incidéncia afastada.
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Nos termos do art. 155-A, do Cddigo Tributario Nacional, diante da auséncia de lei
especifica, aplicam-se a recuperanda as normas gerais de parcelamentos do ente da

Federacdo. Considerando o tratamento privilegiado as empresas em crise, gue

devem ter tratamento _mais benéfico do gue outras de qualquer ramo de

atuacdo, as recuperandas devera ser permitido a adocdo do melhor

parcelamento existente.

()

Em face do exposto, homologo o plano de recuperacdo e concedo a recuperacéo
judicial de BLUE BIRD PARTICIPACOES S.A. e outros.

(...), conforme o melhor parcelamento dos débitos tributarios sob a escolha da

recuperanda, o que fica previamente deferido nos termos da Lei 11.101/05.”

No mesmo sentido também j& se posicionou o C. Tribunal de

Justica do Estado de S&o Paulo quando da necessidade de autorizacdo para adeséo a

plano de parcelamento mais benéfico do que aquele contido na LREF, sendo vejamos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO JUDICIAL. Decisdo agravada que
concedeu a recuperacdo judicial as recorridas, independentemente da apresentagéo
das certidbes de regularidade fiscal. Manutengéo. Auséncia de lei especifica que
atenda satisfatoriamente o comando do art. 68 da Lei n.° 11.101/2005. O art. 10-A da
Lei n.° 10.522/2002, incluido pela Lei n.°13.043/2014, n&o alterou este panorama.
Prazo de 84 meses € insuficiente comparativamente a outros programas.

Imposi¢do de rendncia a discussao administrativa ou judicial acerca do débito que
tampouco se mostra razoavel no contexto de devedor em crise. DECISAO MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO. (AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2147549-
82.2020.8.26.0000. 12 CAMARA RESERVADA DE DIREITO EMPRESARIAL.
Desembargador: Azuma Nishi. Julgamento: 22/11/2020) (G.n.). (doc. 04)

Importante destacar que, no voto condutor do precedente

judicial acima destacado, o Excelentissimo Desembargador Azuma Nishi entendeu

expressamente pela possibilidade de utilizacdo do PROFUT como forma de equacionalizar

as dividas tributarias da empresa em crise:

“..).
E certo que a andlise da questdo, ap6s a edicdo de tal lei ainda n&o foi
enfrentada pelo Superior Tribunal de Justica; entretanto as Camaras

Reservadas de Direito Empresarial desta Corte tém aplicado o entendimento
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de que os termos nela previstos ndo atendem satisfatoriamente as

peculiaridades das empresas em recuperacao judicial:

Isso Porque, o dispositivo trouxe prazo de parcelamento insuficiente (84
meses), se comparado a outros programas ja existentes, tais como o
REFIS (180 meses) ou o0 PROFUT (240 meses), e, além disso, impde
ao devedor a desisténcia de discussao administrativa ou judicial acerca
do débito, o que ndo se mostra razoavel no contexto de devedor em

crise.

().

Nao bastasse, em outro importante precedente jurisprudencial,
o0 Desembargador Araldo Telles, relator do Agravo de Instrumento n° 2156634-
63.2018.8.26.0000, também entendeu pela possibilidade de utilizacdo do PROFUT (doc.
05):

“Como_esclarece Ney Wiedemann Neto, ja houve parcelamentos especiais

anteriores, como da Lei 11.941/2009, que previa 180 parcelas, como também
nos REFIS das Leis 12.249/2010 e 12.996/2014. Além disso, a nova regra nada

previu a respeito do chamado “haircut” (efeito tributario sobre os descontos
concedidos pelos credores privados) ou quanto a possibilidade de uso do prejuizo
fiscal e da base de calculo negativa para reduzir o Imposto de Renda da Pessoa
Juridica e da Contribuicao Social sobre o Lucro.3 A previsdo contida no § 2° do
referido artigo 10-A, que exige renuncia as discussfes judiciais em andamento,
evidentemente, vai de encontro ao principio da preservacao da empresa e do direito
de acgdo, devendo-se, por isso, flexibilizar a ordem do art. 57 da LRF, diante da
impossibilidade de adeséo ao programa de parcelamento e, mais importante, porque,
como antes mencionado, ndo ha qualquer prejuizo ao fisco, que nao esta afeto a
recuperacao judicial.

Ainda a respeito da insuficiéncia dos parcelamentos fiscais existentes, asseveram
Joéo Pedro Scalzilli e outros:

“Nesse ponto, importante esclarecer que os parcelamentos atualmente

existentes, como o0 previsto no art. 43 da Lei 13.043/14 (referente ao

parcelamento dos débitos com a Fazenda Nacional) e supostamente criado

para atender a exigéncia do art. 57 c/c o art. 68 da LREF) e o previsto em alguns

Estados (como, entre outros, ocorre no Estado do Parand, por meio _de Lei
18.132/14 e do Decreto 12.498/14, e em Minas Gerais, com base na Lei

21.794/2015), simplesmente ndo atendem a finalidade da LREF, orientada pelo
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principio da preservacdo da empresa, seja porgue as condicfes de pagamento

ndo sdo benéficas o prazo do parcelamento é insuficiente (84 meses), inclusive

se comparado com outros programas ja existentes (como o “REFIS” de 180

meses ou o “PROFUT” de 240 meses) ou mesmo porque impde ao devedor a

desisténcia de qualquer discussdo administrativa ou judicial acerca do débito,
exigéncia claramente inconstitucional.” (Agravo de Instrumento n° 2156634-
63.2018.8.26.0000. 22 Camara Reservada de Direito Empresarial do Tribunal de
Justica de S&o Paulo. Relator: Araldo Telles. Julgamento: 10/12/2018) (G.n.)

Também no Agravo de Instrumento n° 2121124-

86.2018.8.26.0000, sob a relatoria do llmo. Desembargador Araldo Telles, foi ratificado o

entendimento pela possibilidade de utilizagdo do PROFUT para que empresas em

dificuldades financeiras possam sanar o seu passivo tributario (doc. 06):

“(...)
Ainda, a respeito da insuficiéncia dos parcelamentos fiscais existentes,
asseveram Jodo Pedro Scalzilli e outros:

“Nesse ponto, importante esclarecer que os parcelamentos atualmente

existentes, como o0 previsto no art. 43 da Lei 13.043/14 (referente ao

parcelamento _dos débitos com a Fazenda Nacional) e supostamente criado

para atender a exigéncia do art. 57 c/c o art. 68 da LREF) e 0 previsto em alguns

Estados (como, entre outros, ocorre no Estado do Parand, por meio de Lei
18.132/14 e do Decreto 12.498/14, e em Minas Gerais, com base na Lei

21.794/2015), simplesmente ndo atendem a finalidade da LREF, orientada pelo

principio da preservacdo da empresa, seja porque as condicdes de pagamento

nao sdo benéficas o prazo do parcelamento é insuficiente (84 meses), inclusive

se comparado com outros programas ja existentes (como o “REFIS” de 180

meses ou 0 “PROFUT” de 240 meses) ou mesmo porque impbe ao devedor a

desisténcia de qualquer discussdo administrativa ou judicial acerca do débito,
exigéncia claramente inconstitucional. (Agravo de Instrumento n.° 2121124-
86.2018.8.26.0000, 22 Camara Reservada de Direito Empresarial do Tribunal
de Justica do Estado de S&o Paulo, Relator Araldo Telles, Data do
Julgamento: 17/11/2020).

O que se busca demonstrar, Exceléncia, € que o Poder

Judiciario ja vem se debrucando ha muito sobre a questdo de propiciar ao devedor em

recuperacao judicial a melhor alternativa para realizar o equacionamento de seu passivo
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Como se sabe uma empresa em processo de Recuperacdo
Judicial precisa agir e tomar decisbes com extrema cautela, pois uma decisdo equivocada

pode prejudicar todo o processo de soerguimento.

Com isso, € imperioso ressaltar que antes que se objetivasse o0
pedido aqui debatido, a Recuperanda sujeitou seu débito fiscal a minuciosa analise contabil,
a qual foi realizada por profissionais capacitados que concluiram, apds a realizacdo de
diversos estudos e simulacdes, que a melhor forma de quitacdo dos débitos fiscais seria

através da adesao a Lei n° 13.155/2015 (PROFUT), em raz&o dos beneficios ja esposados.

Ademais, o débito consubstanciado com a Fazenda Nacional e
Estadual supera a somatéria dos débitos com os demais credores, ndo sendo plausivel o
pagamento do ente publico em detrimento dos demais credores, sob afronta ao principio da

par conditio creditorum (igualdade entre os credores).

Assim, comprovada a delicada situacéo financeira da empresa
e a possibilidade de soerguimento através da Recuperacgdo Judicial, ndo deve ser outro o
entendimento sendo pela possibilidade de deferimento do pedido em tela.

Ressalta-se, Exceléncia, mesmo que a exaustdo, que diante
do risco de prejuizos a Recuperacédo Judicial, ndo seria viavel condicionar o parcelamento
da Recuperanda aquele previsto na Lei n® 10.522/2002, pois, como dito, um mero equivoco

no processo recuperacional poderia determinar a quebra definitiva da empresa.

Veja, Exceléncia, que o pedido que aqui se discute tem como
fulcro no principio da preservacdo e fungdo social da empresa (art. 47, da LREF),

garantindo assim, a continuidade de suas atividades e os empregos de seus funcionarios.

A par desse raciocinio, o inclito doutrinador Fabio Ulhoa

Coelho, assevera:

Em seus fundamentos valorativos, encontra-se a percepc¢do de que, em torno da
exploragéo de atividade econ6mica, gravitam muitos interesses, ndo apenas os dos
capitalistas (empreendedores e investidores) (Estrella, 1973: 545/548). Enquanto a
empresa € ativa, os trabalhadores mantém seus empreqos, o fisco arrecada e
0s consumidores tém acesso aos bens e servicos de gue necessitam. (...) A
preservacdo da empresa, enquanto organizacdo produtiva, € do interesse dos
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empreendedores, investidores, trabalhadores, governantes, consumidores,
vizinhos etc.* (g.n.)

Nessas circunstancias, podemos dizer que as empresas
representam um dos principais pilares da economia local e, portanto, sdo uma grande fonte
de postos de trabalho; de rendas tributarias; de fornecimento de produtos e servicos em
geral.

No caso em questdo, ndo ha davidas de que o deferimento do
parcelamento nos termos estabelecidos pelo PROFUT (i) garante o pagamento do débito
fiscal de forma menos gravosa a Recuperanda e; (ii) ndo compromete o fluxo de caixa

operacional e financeiro da empresa.

Além disso, a Recuperanda estard sob fiscalizacdo do
Administrador Judicial, que poderd acompanhar o cumprimento do plano nos termos a

serem firmados.

Ora, Exceléncia, se todas as razdes para deferimento do
pedido de Recuperacdo Judicial foram amplamente demonstradas e comprovado que a
Recuperanda objetiva Unica e exclusivamente a quitacdo de seus débitos por meios menos
gravosos do que aqueles previstos na Lei n® 10.522/2002, requer-se, novamente,
autorizacao para parcelar seus débitos tributarios federais e estaduais nos termos previstos
na Lei n°® 13.155/2015.

Neste sentir, confiando no deferimento do pedido ora
apresentado, que se mostra essencial e necessario para que a Recuperanda equacione 0s
seus débitos tributarios federais e estaduais, requer desde ja que lhe seja conferido o prazo
de 120 (cento e vinte) dias para que possa efetivamente formalizar os parcelamentos juntos
as Fazendas Federal e Estadual, com a utilizagdo dos beneficios da Lei 13.155/2015 e, tdo
logo os mesmos sejam efetivados, noticiara nos autos para conhecimento deste r. juizo e de

seus credores, tudo com vistas e possibilitar a futura concesséo da recuperacgéo judicial.

4 COELHO, Féabio Ulhoa. Curso de Direito Comercial. 22. ed. rev. S&o Paulo: Saraiva, 2001.
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Na mesma toada, imperioso que, durante o periodo acima
requerido (de até 120 dias), de rigor que ocorra a manutencao da dispensa de CND e
apresentacdo de CND para contratacdo com o Poder Publico ou manutencéo de beneficios
outrora recebidos.

Rememore-se que este r. juizo, por meio da decisdo de fls.
857/860, em 20 de maio de 2019, j& havia decidido brilhantemente sobre a dispensa das

certiddes negativas de débitos tributarios:

“...).

Pode-se concluir que a dispensa de apresentacdo das certiddes negativas,
inclusive para contratar junto ao Poder Publico, bem como a manutengéo dos
contratos ja firmados junto ao Poder Publico é de vital importancia para
ambas as partes envolvidas, bem como para a obtencdo do fim

objetivado pelo instituto da recuperacgéo judicial.

Isto posto, em complemento a decisdo de fls. 422/424, dispenso a
recuperanda de apresentar as certidfes negativas, inclusive para
contratar com o Poder Puablico, ou para recebimento de beneficios ou
incentivos fiscais ou crediticios oriundos de contratos vigentes. A

presente decisdo devera servir como mandado.

(.).”

A manutencéo das dispensas de apresentacdao de CND para o
regular desenvolvimento das atividades empresariais se faz premente ainda mais neste
momento processual, ou seja, trata-se da iminéncia da concesséo da recuperacao judicial
por este r. juizo, para que apos a empresa possa de fato concluir a sua reestruturagdo por

meio deste processo de recuperacéo judicial.

Por fim, requer que todas as intimagBes processuais sejam
feitas em nome dos advogados ELIAS MUBARAK JUNIOR, inscrito na OAB/SP sob o n°
120.415, com escritorio a Av. Angélica, n® 1761, 2° andar, Bairro Higienopolis, cidade de
S&o Paulo, Capital, CEP 01227-200.
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Termos em que,
pede deferimento.
Vassouras/RJ, 18 de janeiro de 2022.

ELIAS MUBARAK JUNIOR
OAB/SP 120.415
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